%, bancarles ou comprovagao de que tenha pago 0. terreno com algum bem que

' PODER JUDICIARIO 3 e
TR]BUNAL DE JUSTIQA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRlTORlOS g
(. JUIZO DE DIREITO DA VARA DO MEIO AMBIENE DESENVOLVIMENTO URBANO E

FUNDIARlO DO DlSTRiTO FEDERAL e 5! :
'TERMO DE A UDIENCI Al p

= ) ; " SR 3

Aos 17 de agosto de 2010 a hora deS|gnada neste c;dade de Bras;ha DF e na
~sala de audlenclas deste Juizo, presente 0 IVIM sz de Dlrelto Dr CARLOS D
Vo' RODRIGUES foi’ aberta a aldiéncia nos autos n° 2006 01 1 013170 5 Firg felan
ORDINARIA - ajuizada por ZENON PERE[RA LEITAO & outros desfavor da’ g
. TERRACAP e ouitros. Feito o pregéo, a ele reSpondeu 0 i. advogado do autor EE
_bem alnda o i. Dr. Mlgue‘ Roberto Morelra da Sliva pela Terracap Aberta a

sessdo e proposta a concmagao esta. nao foi alcang:ada Em seguxda foram \

'tomadas as declaragoes das testemunhas arroladas conforme 1 369 zsso e
¥ porque, mesmo arroladas em 16/08/2010 (CPC art 407) dada eportunldade a J g
Terracap, pao Tormulou onje(;ao a oitiva. Em aud:enma s autores fi zerem Juntada_-__, ',}.-':"
‘de documentos dos quais deunse vista’ a parte contrana mpugnando a juntada '_: Mo
em razao da intempestividade. Em seguida. Inemstmde outras provas pendentes ;
.~de colheita, foi declarado 0 encerramento da fase mstrutona Em alegagoes fma:s
assim pronunciou o i.- advogado dos’ autores "MIVI sz os autores reltera °--.
Juigamento procedente da agao, na Darte referente ao ped:do da venda dlreta :
uma’ véz que o pleito  esta amparado na Lei 9262!96 e a SItuagao dos\ :_‘f';:].;_
: _demandantes esta contemp]ada ho art. 3° § 20 da refenda horma Federel que dIZ 2
"Art 3° § 2° podera adqwnr a propriedade dos Ietes nos termos do caput desde s
artzgo aquele que cornprovar perante a Terrecap, ter f" rmado compromlsso de
compra e venda de fragdo’ ideal do [oteamento prova esta que devera ser Tfeita. :

mediante apresentagéo do contrato fi rmado com o empreendeder do Ioteemento
ou suposto propnetarlo alem da comprovagao de que efetlvamente pagou ou eeta

'pagando pelo’ terreno, afravés de copia dos respect[vos cheques ou extratos

estava em sua esfera patrlmonlal " Pela SJmpIes Ieltura da referzde norma federal
ndo ha qualquer emgen(:la para que haja edificagéo. no Iote Tedawa PEF > g
audiéncia, resteu demonstrado através de‘ depmmento das testemunhas que a
edn‘:cagao se deu antes- de-31/12/2006. Tals depormentos estao corroborados e
pelo com_provante do pagemento do IPTU ‘__onde_ah co__ns_t_a que _hawa..,-qn}a__-

i



que é da Terracap. A. primeira etapa do SHJB foi objeto de agéo com transito em
julgado de0|d|da pela Vara de Registros Publicos, motivo pelo qual ndo teml =
- fundamento a pretens&o, dos autores. No que se refere ao dlrelto de preferencra
ele s6 pode ser exermdo havendo par‘ucrpagao na licitagdo. N&o tendo os autores
partlcupado da licitagdo, ndo t&m diretto de preferéncia. O adqusrente do |move1
somente desistiu de escrituré-lo em seu nome porque tena gasto na desocupacéo
do |m0ve[ contra os autores, pois conforme o edital a desobstrugao do imovel
: |Iegalmente ocupado compete ao vencedor do certame Por nédo querer arcar com'

esse gasto desistiu da formalizagéo da compra e venda Face aos argumentos

dispostos em alegagdes finais, requer\a Terracap a [mp_rqcedenma do pedldo dos '

autores.” Em seguida, foi proferida a seguinte SENTENV(;A: “-ZENCN“PEREIR'A x
LEITAO e HERMANA MARIA VARGAS LEITAOQ fizeram distribuir ao d.

juizo da 3% Vara da Fazenda PﬂblicaiDF .em +13/02/2006, -pedido

-subordinado ao rito comum ordinario, em desfavor da Companhla
Imobiliaria de Brasilia — TERRACAP ¢ DILSON DE OLIVEIRA MENEZES,

N





















